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Beglaubigte Abschrift
Aktenzeichen: 4 L 2482/19.KS
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BESCHLUSS

In dem Verwaltungsstreitverfahren

1. des Foodwatch e.V., vertreten durch den Vorstand,
Brunnenstrae 181, 10119 Berlin,

2. des Herrn Martin Rﬁckerl

bevollimachtigt:

zu 1-2: Rechtsanwalt Dr. Reiner Geulen und Kollegen,
Schaperstrae 15, 10719 Berlin,

Antragsteller,

gegen

den Landkreis Waldeck-Frankenberg,
vertreten durch den Landrat,
Sidring 2, 34497 Korbach,

Antragsgegner,
wegen  Auskunftserteilung
hat das Verwaltungsgericht Kassel - 4. Kammer - durch
Vorsitzenden Richter am VG Spillner,

Richterin am VG Rothaug,
Richterin Klug
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am 11.10.2019 beschlossen:

Die Antrage werden abgelehnt.
Die Kosten des Verfahrens haben die Antragsteller zu tragen.
Der Streitwert wird auf 10.000,00 EUR festgesetzt.

Griinde

Die Antragsteller begehren im Wege der einstweiligen Anordnung Auskunft iber Ab-
nehmer der von dem Rickruf der Firma Wilke Waldecker Fleisch- und Wurstwaren
GmbH & Co. KG (im Folgenden: Firma Wilke) betroffenen Produkte wegen lebensmit-

telrechtlicher Beanstandungen.

Nach zwei Todesfallen durch das Bakterium Listeria monocytogenes in \Wurstwaren der
Firma Wilke erfolgte am 02.10.2019 ein Ruckruf samtlicher Erzeugnisse der Firma Wil-
ke unter dem Identitatskennzeichen DE EV 203 EG mit dem Hinweis, dass Waren der
Firma Wilke auch in loser Form Uber den Lebensmitteleinzelhandel (z.B. Wursttheken)
und Einrichtungen der Gemeinschaftsverpflegung (z.B. Krankenhauskiichen, Kantinen)
in den Verkehr gebracht wurden.

Die Antragsteller beantragten am 06.10.2019 u.a. bei dem Antragsgegner unter Set-
zung einer Frist von 48 Stunden die Herausgabe
LSémtliche[r] Ihrer Behdrde zum gegenwdértigen Zeitpunkt bekannten, von dem

Riickruf der Firma Witke Waldecker Fleisch- und Wurstwaren GmbH & Co. KG
vom 2.10.2019 betroffenen Produkte (Liste der Produkt- und Markennamen);

samtlichefr] Ihrer Behdrde zum gegenwértigen Zeitpunkt bekannten Abnehmer,
Verkaufs- bzw. Abgabestellen (d.h. Kliniken, Kindertageseinrichtungen, Caterer,
Gastronomie, Lebensmittelindustrie) der von dem Ruckruf der Firma Wilke Wal-
decker Fleisch- und Wurstwaren GmbH & Co. KG vom 2.10.2019 betroffenen
Produkte (Liste der Abnehmer sowie der Verkaufs- und Abgabestelfen).”

Im Nachgang wurde am 07.10.2019 im Rahmen der &ffentlichen Lebensmittelwarnung
eine Produktliste sowie eine Markenliste veroffentlicht, welche am 09.10.2019 aktuali-

siert wurden.

Mit dem am 09.10.2019 bei Gericht eingegangenen Eilantrag vom 08.10.2019 verfolgen
die Antragsteller nun die gerichtliche Durchsetzung ihres Auskunftsbegehrens nach
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dem Verbraucherinformationsgesetz (VIG) sowie eines presserechtlichen Auskunftsan-
spruchs des Antragstellers zu 2. als Journalist im Wege der einstweiligen Anordnung.

Die Antragsteller begriinden ihren Antrag damit, dass sich aus den veroffentlichten Lis-
ten nicht die Verkaufsstellen (Wursttheken, Altenheime, Kliniken, Gastronomie, etc.)
ergaben. Die Informationen hierliber seien jedoch von hoher Relevanz, da vielerorts
Ware der Firma Wilke lose verkauft worden sei, ohne (erkennbare) Marken- oder Pro-
duktbezeichnung. Ebenfalls sei vollig offen, ob Produkte der Firma Wilke in der Le-
bensmittelindustrie verarbeitet worden sind und insofern unter anderen Markenlabels
enthalten sind. Daher bestehe nach wie vor Informationsbedarf hinsichtlich der mit Pro-
dukten der Firma Wilke belieferten Unternehmen. Aus Verbrauchersicht sei es unerlass-
lich, dass alle den Behdrden bekannten Verkaufsstellen und Abnehmer bekannt wiir-
den, anhand derer geprift werden kénne, ob sie Ware der Firma Wilke gekauft
und/oder verzehrt hatten. Wegen der weiteren Begriindung wird auf die Antragsschrift

vom 08.10.2019 verwiesen.

Die Antragsteller beantragen,

den Antragsgegner im Wege der einstweiligen Anordnung zu verpflichten, den
Antragstellern Zugang zu Informationen Uber samtliche zum gegenwartigen Zeit-
punkt bekannte Abnehmer, Verkaufs- bzw. Abgabestellen (d.h. Kliniken, Kinder-
tageseinrichtungen, Caterer, Gastronomie, Lebensmittelindustrie) der von dem
Rickruf der Firma Wilke Waldecker Fleisch- und Wurstwaren GmbH & Co. KG

vom 2. Oktober 2019 betroffenen Produkte zu gewéhren.

Der Antragsgegner beantragt,
den Antrag abzulehnen,

und ist der Auffassung, dass es den Antragstellern bereits am Rechtsschutzbedirfnis
fehle, da der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung verfriiht sei. Der zuvor bei
dem Antragsgegner beantragte Informationszugang kénne nicht innerhalb der gesetz-
ten Frist von 48 Stunden verlangt werden. § 5 Abs. 2 VIG sehe die Bescheidung inner-
halb eines Monats vor; im Falle der Beteiligung Dritter verldngere sich die Frist auf zwei
Monate. Es sei weder eine sachgerechte Priifung des Antrags auf Informationszugang
einschlieRlich der Beteiligung der Kunden der Firma Wilke noch, firr den Fall, dass trotz
des anhangigen Ermittlungsverfahrens ein Recht auf Informationszugang bestehe, die
Herstellung des Benehmens mit der zustdndigen Staatsanwaltschaft nach § 3 Satz 3

VIG innerhalb von 48 Stunden mdglich.
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Der Antrag sei darliber hinaus auch unbegriindet, da jedenfalls kein Anspruch auf Her-
ausgabe der verlangten Informationen innerhalb von 48 Stunden bestehe. Zugleich feh-
le es an einem Anordnungsgrund. Der Erlass einer einstweiligen Anordnung gehe tiber
das hinaus, was in der Hauptsache erreicht werden konne und sei zu Warnzwecken
auch nicht dringend erforderlich. Insbesondere dem Endverbraucher biete die Kunden-
liste nur geringen Erkenntnisgewinn, da diese Uberwiegend GrofRhandelsbetriebe ent-
halte.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf Jen Inhalt der

Gerichtsakte Bezug genommen.

I
Die Antrége der Antragsteller auf einstweilige Auskunftserteilung sind zuldssig.

Die auf § 123 Abs. 1 Satz 2 VwGO gestiitzten Antrége auf Erlass einer Regelungsan-
ordnung sind in Abgrenzung zu dem Verfahren nach § 80 Abs. 5 VwGO statthaft (§ 123
Abs. 5 VWGO), da in der Hauptsache jeweils die allgemeine Leistungskiage auf Aus-

kunftserteilung statthaft ist.

Die Antragsteller sind auch antragsbefugt. Sie haben sowohl einen Anordnungsan-
spruch als auch einen Anordnungsgrund dargelegt. Es ist nicht von vornherein ausge-
schlossen, dass den Antragstellern ein Auskunftsanspruch nach dem VIG und dem An-
tragsteller zu 2. als Journalist zudém ein presserechtlicher Auskunftsanspruch zusteht.
Zudem besteht die Méglichkeit schwerer Nachteile fir Leben und Gesundheit durch die

mit dem Bakterium Listeria monocytogenes befallenen Produkte.

SchiieBlich liegt auch das erforderliche RechtschutzbedUrfnis vor, da sich die Antrag-
steller mit Schreiben vom 06.10.2019 bereits aufbergerichtlich erfolglos an den Antrags-
gegner gewandt haben. Soweit der Antragsgegner der Auffassung ist, dass die Nicht-
einhaltung der der Behdrde durch § 5 Abs. 2 VIG eingerdumten ein- bzw. bei Beteili-
gung Dritter zweimonatigen Bescheidungsfrist das Rechtsschutzbedrfnis entfallen las-
se, Uberzeugt dies nicht. Bei der Frage der Einhaltung gesetzlich vorgeschriebener Be-
scheidungsfristen handelt es sich vielmehr um eine Frage der Begriindetheit, denn die
Antragsteller verlieren durch die vorzeitige Antragstellung gerade nicht ihr rechtlich
schiltzenswertes Interesse an der begehrten Rechtsverfolgung. Uberdies betrifft die
vom Antragsgegner angefiihrte Frist aufgrund der spezialgesetzlichen Regelung in § 5

Abs. 2 VIG denknotwendig nur den Auskunftsanspruch nach dem VIG, weshalb jeden-
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falls das Rechtsschutzinteresse an einem presserechtlichen Auskunftsbegehren davon
unberthrt bleibt.

Die demnach zuléssigen Antrdge sind hingegen nicht begriindet, weil die Antragsteller
mit ihrem Rechtsschutzbegehren nicht eine im Sinne des § 123 Abs. 1 Satz 1 VWGO
nur vorlaufige Regelung in Bezug auf den Streitgegenstand begehren, sondern die
Vorwegnahme der Hauptsache im Eilverfahren.

Von einer Vorwegnahme der Hauptsache ist dann auszugehen, wenn die begehrte vor-
laufige Entscheidung faktisch einer endguiltigen Entscheidung gleichkame. Fir die Beur-
teilung, ob mit dem Erlass einer einstweiligen Anordnung in der Sache nur eine vorlau-
fige Regelung oder die Vorwegnahme der Hauptsache begehrt wird, ist also zu unter-
scheiden, ob eine bloR sichernde oder voriibergehende MaRnahme begehrt wird, oder
eine Mallnahme, die die Entscheidung in der Hauptsache — wenn auch nur fir einen
vorlibergehenden Zeitraum wie die Dauer des Hauptsacheverfahrens — insgesamt end-
gliltig und irreversibel vorwegnimmt.

Ein solches Rechtsschutzziel widerspricht grundsétziich der Funktion des vorlaufigen
Rechtsschutzes und kommt deshalb nur ausnahmsweise aus Grinden des (iber das
formelle Recht und die theoretische Mdglichkeit, die Gerichte anzurufen, hinausgehen-
den Gebotes effektiven Rechtsschutzes (Art. 19 Abs. 4 S. 1 GG) in Betracht, ndmlich
dann, wenn das Abwarten der Entscheidung in der Hauptsache fiir den jeweiligen An-
tragsteller schlechthin unzumutbar wére. Dies setzt voraus, dass das Rechtsschutzbe-
gehren auch bei Anlegung eines strengen MaRistabes an die Erfolgsaussichten nach
der im Eilverfahren nur méglichen summarischen Prifung in der Hauptsache erkennbar
Erfolg haben wird, also ein Obsiegen im Hauptsacheverfahren als nahezu sicher er-
scheint. Auerdem muss der jeweilige Antragsteller — im Rahmen des Anordnungs-
grundes — glaubhaft machen, dass ihm ohne die Vorwegnahme der Hauptsache im Eil-
verfahren schwere und unzumutbare, anders nicht abwendbare Nachteile entstehen, zu
deren nachtraglicher Beseitigung die Entscheidung in der Hauptsache nicht mehr in der
Lage ware. Dies ist insbesondere bei einem drohenden endgiiltigen Rechtsverlust der
Fall, bzw. dann, wenn Rechtsschutz in der Hauptsache aufgrund der Verfahrensdauer
nicht rechtzeitig erlangt werden kann und dies fir den Antragsteller zu schlechthin un-
zumutbaren Nachteilen fuhrt, die sich auch bei einem spateren Erfolg in der Hauptsa-

che nicht mehr ausgleichen lassen.

Dieser besonders strenge Mafistab kann zwar abzumildern sein, wenn die begehrte

Rechtsposition nur fir den Zeitraum bis zur Hauptsacheentscheidung eingeraumt wer-
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den soll und eingerdumt wiirde, um bis dahin einen irreversiblen Rechtsverlust abzu-
wenden, hingegen nicht auch Uber diesen Zeitpunkt hinaus (wirkende) vollendete Tat-
sachen geschaffen werden, die Rechtsstellung also insoweit nur vorlaufig und nicht
endgultig gewahrt wird. In diesem Fall kdnnen schon Uberwiegende Erfolgsaussichten
in der Hauptsache genligen und es missen die beflrchteten wesentlichen Nachteile
nicht als schlechterdings unzumutbar eingestuft werden. Ist eine tiberwiegende Erfolgs-
aussicht hingegen nicht feststellbar, kann eine Regelungsanordnung nur ergehen, wenn
dem Betroffenen andernfalls schwere und irreversible Nachteile, insbesondere existen-
tielle Gefahren fiir Leben und Gesundheit drohen (vgl. VGH Baden-Wiirttemberg, Be-
schiuss v. 07.07.2016 - 10 S 579/16, juris Rn. 12).

Eine zulassige Vorwegnahme der Hauptsache scheidet jedoch sowohl hinsichtlich der
Auskunftserteilung nach dem VIG als auch hinsichtlich des vom Antragsteller zu 2. zu-
dem geltend gemachten presserechtlichen Auskunftsanspruchs aus, weil dem Rechts-
schutzbegehren der Antragsteller in der Hauptsache der Erfolg versagt bliebe. Da die

begehrte Auskunftserteilung faktisch einer endgliltigen Entscheidung gleichkommt, ist

der anzuwendende strenge Mafstab an die Erfolgsaussichten auch nicht abzumildern.

Den Antragstellern steht der geltend gemachte Auskunftsanspruch nach § 2 Abs. 1 VIG

nicht zu.

Es kann dahin gestellt bleiben, ob das VIG im vorliegenden Fall wegen der aufgrund
des Bakteriums Listeria monocytogenes festgestellten Gesundheitsgefahr und der da-
mit einhergehenden Uberschreitung der sog. Gefahrenschwelle und mit Blick darauf,
dass das VIG gerade kein Instrumentarium fur die akute Verbraucherwarnung ist, son-
dern in dem danach vorgeschriebenen Verfahren Informationen nur verzégert geliefert
werden (vgl. Zipfel/Rathke, Lebensmittelrecht, § 1 VIG, Rn. 12, beck-online), Gberhaupt
Anwendung findet. Desgleichen kommt es nicht entscheidungserheblich darauf an, ob
es sich bei den geforderten Auskiinften um Informationen im Sinne des § 1 VIG handelt.
Denn das Auskunftsbegehren ist nicht von dem in § 2 Abs. 1 VIG festgelegten Umfang

des Auskunftsanspruchs erfasst.

In Betracht kommen vorliegend allein die Fallgruppen des § 2 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 4
VIG. Danach hat jeder nach MaRgabe des VIG Anspruch auf freien Zugang zu allen
Daten Uber von den nach Bundes- oder Landesrecht zustandigen Stellen festgestellte
nicht zul@ssige Abweichungen von Anforderungen der im Gesetz genannten rechtlichen
Bestimmungen sowie Mafnahmen und Entscheidungen, die im Zusammenhang mit

den genannten Abweichungen getroffen worden sind (Nr. 1), sowie zu allen Daten lber
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die Kennzeichnung, die Herkunft, die Verwendung, das Herstellen und das Behandeln

von Erzeugnissen und Verbraucherprodukten (Nr. 4).

Bei den begehrten Informationen iiber Abnehmer und Verkaufs- bzw. Abgabestelien der
von dem Ruckruf der Firma Wilke betroffenen Produkte handelt es sich aber weder um
einen Fall des § 2 Abs. 1 Nr. 1 VIG noch um einen Fall des § 2 Abs. 1 Nr. 4 VIG.

Unterstellt es handelt sich bei dem festgesteliten Listerien-Befall, wie von den Antrag-
stellern behauptet, wegen Uberschreitung der in Anhang | der Verordnung (EG) Nr.
2073/2005 der Kommission vom 15. November 2005 Uber mikrobiologische Kriterien fir
Lebensmittel festgelegten Grenzwerte und der damit verbundenen Nicheinhaltung der
mikrobiologischen Kriterien gemaf Art. 3 der Verordnung (EG) 2073/2005 um eine nicht
zulassige Abweichung im Sinne des § 2 Abs. 1 Nr. 1¢) VIG, so sind die begehrten In-
formationen Uber Abnehmer und Verkaufs- bzw. Abgabestellen, also Uber die Lieferket-
te der Produkte, jedoch keine Daten Uber die festgestellte Abweichung, da sie nicht die
Umstande des Listerien-Befalls als solches betreffen. Die festgestellte Abweichung be-
trifft gerade nicht den Prozess der Lieferung, sondern allein den der Herstellung. Durch
die 6ffentliche Lebensmittelwarnung ist die Information Uber den Umstand des Listerien-

Befalls bereits erfolgt.

Die Informationen Gber Abnehmer und Verkaufs- bzw. Abgabestellen sind auch keine
Daten Uber die MalRnahme oder Entscheidung, die im Zusammenhang mit den festge-
stellten Abweichungen getroffen worden sind. Hierunter fallen vielmehr die von den zu-
standigen Behdrden getroffenen Malnahmen wie der angeordnete Rickruf der Produk-
te und die Information der Offentlichkeit (ber die betroffenen Produkte und Marken.

Auch die allenfalls noch in Betracht kommende Fallgruppe des Zugangs zu Daten Uber
die Behandlung von Erzeugnissen im Sinne des § 2 Abs. 1 Nr. 4 VIG umfasst nach der
Legaldefinition des § 3 Nr. 3 LFGB gerade nicht die Abnehmer und Verkaufs- bzw. Ab-
gabestellen. Danach ist unter dem Begriff des Behandelns das Wiegen, Messen, Um-
und Abflllen, Stempeln, Bedrucken, Verpacken, Kihlen, Gefrieren, Tiefgefrieren, Auf-
tauen, Lagern, Aufbewahren, Beférdern sowie jede sonstige Tétigkeit, die nicht als Her-
stellen oder Inverkehrbringen anzusehen ist, zu verstehen. Durch den Ausschluss des
Prozesses des Inverkehrbringens sind die Informationen lber Lieferwege sogar ausge-

nommen.

Uberdies ist weitere Anspruchsvoraussetzung, dass die begehrten Informationen Gber-
haupt und bei der in Anspruch genommenen auskunftspflichtigen Stelle im Sinne des
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§ 2 Abs. 2 VIG (physisch) vorhanden sind. Die Behorde trifft gerade keine Informations-
beschaffungs- oder Informationsaufarbeitungspflicht (vgl. BeckOK Informations- und
Medienrecht, § 2 VIG, Rn. 13, beck-online). Dies findet seine Stiitze auch in § 1 VIG,
der vom Zugang zu den bei informationspflichtigen Stellen ,vorliegenden Informationen®
spricht. Ausweislich der Pressemitteilung des Antragsgegners vom 07.10.2019 (Anlage
K 11) und der Antragserwiderung vom 10.10.2019 liegt diesem jedoch Iadiglich eine
Ubersicht tiber alle Abnehmer, also Direktkunden der Firma Wilke, vor und keine Liste
mit den gesamten Verkaufsstellen aller Einzelhandler, weshalb der Auskunftsanspruch
insoweit auch wegen Nichtvorliegens der begehrten Informationen abzulehnen ist.

Darlber hinaus haben die Antragsteller auch nicht glaubhaft gemacht, dass ihnen ohne
die Vorwegnahme der Hauptsache im Eilverfahren schwere unzumutbare, anders nicht
abwendbare Nachteile entstehen, weshalb eine Vorwegnahme der Hauptsache auch
deshalb ausscheidet. Denn das VIG dient, wie bereits ausgefuhrt worden ist, gerade
nicht der akuten Verbraucherwarnung. Dies zeigt sich auch daran, dass der in Anspruch
genommenen Behdrde gemaf § 5 Abs. 2 VIG in der Regel eine Bescheidungsfrist von

einem Monat, im Falle der Beteiligung Dritter von zwei Monaten, eingerdumt ist.

Dem Antragsteller zu 2. steht auch kein Auskunftsanspruch gemag § 3 Abs. 1 Satz 1

HPresseG zu.

Danach sind die Behorden verpflichtet, der Presse die gewlnschten Auskinfte zu ertei-

len.

Das Gericht hat jedoch nicht mit der fir eine Vorwegnahme der Hauptsache im Eilver-
fahren erforderlichen Gewissheit die Uberzeugung gewonnen, dass der Antragsteller zu
2. die begehrten Auskiinfte zur presserechtlichen Berichterstattung und nicht lediglich in
seiner Eigenschaft als Geschaftsfiuhrer des Antragstellers zu 1. unter Umgehung der
sich aus dem VIG ergebenden Schranken begehrt. Der Antragsteller zu 2. behauptet
zwar, Journalist und Verantwortlicher im Sinne des Presserechts fir Medienverdffentli-
chungen des Antragstellers zu 1. zu sein. Dies steht jedoch nicht im Einklang mit dem
insoweit eindeutigen Internetauftritt des Antragstellers zu 1. (und auch weiterer Publika-
tionen im Internet). Danach ist der Antragsteller zu 2. zwar zunachst als Journalist tatig
gewesen und war bis zum April 2017 fiir die Presse- und Offentlichkeitsarbeit des An-
tragstellers zu 1. verantwortlich. Seither ist er jedoch allein dessen Geschéftsfiihrer und
versorgt lediglich die Medien mit Informationen; journalistisch tatig ist er danach hinge-

gen nicht mehr.

4_1_2482_19_ks_beschluss_00000037094936.docx



FAX & +49611327618533 | (D Fax Poststelle VG-Kassel

| B10/20 |@11102019 1&1t11 |

-9-
Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VwGO

Die Streitwertfestsetzung beruht auf §§ 53 Abs. 2 Nr. 1, 52 Abs. 2 GKG. Hinsichtlich der
Hdhe des Streitwertes hat das Gericht in Ermangelung ausreichender tatséchlicher An-
haltspunkte fur die Bemessung der wirtschaftlichen Bedeutung der Sache fiir die An-
tragsteller fir die Hauptsache jeweils der Auffangstreitwert in Héhe von 5.000,00 EUR
zugrunde gelegt und aufgrund der begehrten Vorwegnahme der Hauptsache von einer

Halbierung abgesehen.

Rechtsmittelbelehrung

Die Beteiligten kdnnen unter den nachfolgend dargestellten Voraussetzungen Be-
schwerde gegen diesen Beschluss einlegen. Uber die Beschwerde entscheidet der
Hessische Verwaltungsgerichtshof.

a) Gegen die Sachentscheidung kann innerhalb von zwei Wochen nach Zustellung Be-
schwerde eingelegt werden.

Die Beschwerde ist schriftlich oder zu Protokoll des Urkundsheamten der Geschéftsstel-
le bei dem

Verwaltungsgericht Kassel
Goethestralle 41 + 43
34119 Kassel

einzulegen. Die Beschwerdefrist ist auch gewahrt, wenn die Beschwerde innerhalb der
Frist beim Hessischen Verwaltungsgerichtshof eingeht.

Die Beschwerde ist innerhalb eines Monats nach Zustellung der Entscheidung zu be-
grinden. Die Begrundung ist, sofern sie nicht bereits mit der Beschwerde vorgelegt
worden ist, bei dem

Hessischen Verwaltungsgerichishof
GoethestraBe 41 + 43
34119 Kassel

einzureichen. Sie muss einen bestimmten Antrag enthalten, die Griinde darlegen, aus
denen die Entscheidung abzuéndern oder aufzuheben ist und sich mit der angefochte-
nen Entscheidung auseinander setzen. Mangelt es an einem dieser Erfordernisse, ist
die Beschwerde als unzulassig zu verwerfen. Der Hessische Verwaltungsgerichtshof

pruft nur die dargelegten Griinde.
Vor dem Hessischen Verwaltungsgerichtshof besteht Vertretungszwang (§ 67 Abs. 4
VwGO). Dies gilt auch fur die Einlegung der Beschwerde bei dem Verwaltungsgericht.

b) Gegen die Festsetzung des Streitwertes kann Beschwerde eingelegt werden, wenn

der Wert des Beschwerdegegenstandes 200,00 EUR Ubersteigt oder das Gericht die
Beschwerde zugelassen hat.
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Die Beschwerde ist nur innerhalb von sechs Monaten, nachdem die Entscheidung in
der Hauptsache Rechtskraft erlangt hat oder das Verfahren sich anderweitig erledigt
hat, zuldssig.

Diese Beschwerde kann nur beim Verwaltungsgericht Kassel schriftlich oder zu Proto-
koll des dortigen Urkundsbeamten der Geschéftsstelle eingelegt werden. Die Einlegung
der Beschwerde beim Beschwerdegericht wahrt die Beschwerdefrist nicht.

In dem Verfahren Uber diese Beschwerde bedarf es nicht der Mitwirkung eines Bevoll-
machtigten. Auch die vorgenannten Vorschriften tber die Begriindung und die Begriin-
dungsfrist gelten in diesem Verfahren nicht.

Die Beschwerde gegen die Sachentscheidung und die Beschwerde gegen die Festset-
zung des Streitwerts konnen als elektronisches Dokument nach MaRgabe des § 55a
VwWGO sowie der Verordnung (iber die technischen Rahmenbedingungen des elektroni-
schen Rechtsverkehrs und iiber das besondere elektronische Behdrdenpostfach (Elekt-
ronischer-Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV -) in der jeweils glltigen Fassung einge-
reicht werden. Das elektronische Dokument muss entweder mit einer qualifizierten
elektronischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder von der ver-
antwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg eingereicht

werden (§ 55a Abs. 3 VwGO).

Spillner Rothaug Klug
GEGE; Beglaubigt
«f\ ‘%&}‘ Kassel, den 11.10.2019
&, o9 a8 o Eckhardt
Ragve S . —
A Justizbeschaftigte

4_1_2482_19_ks_beschluss_00000037094936.docx
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Landkreis Waldeck-Frankenberg

- DER KREISAUSSCHUSS -

Lznckeeis wﬂjf‘e:&:-%raﬁkenhen; <FDNT 1+ Postfaca 19 40 - 84984 Zorbacn
Masnadresse:
Bodring 2, 34497 Borbach
Auskunft ertailt;
Yerwaltungsgaricht Kassel

X o : ) i
Tiﬂ?h'mmg"a&e 32 Fachdigmat Baant, Kemmurataucht, Grinung,
34121 K&QS&E Crpwersetis undd Soxsversichars
Nur per Fax Elai
T Zelohen, g Maghrichit wom Uingar Taichen b AL TR RN Farhagh,

4L 248219.K8 73R Dusctwans: 954- (D 10.10.2019

EILT! BITTE SOFORT VORLEGEN!

in dem Verwaltungsstreitverfahiren

Foodwateh e. Y. u. a. J, Landkreis Waldeck-Frankpabery
-4 4 248fo 9.KS -

beantragenwir,

i
. den Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung abzulehnen.

gmegr{mﬂmgf :

i‘ 3

Am 01.10.2046 verdugte der Antragsgegner die Schiiefung der Witke Waldecker Fleisch-
und Wursewaren GmbH & Co. KG (Firma Wike) und ordneie den Rickruf séimtlicher
Produlte an.

Die Verdrmuchennnen und Vemeaucher wurdsn am 02.10.2019 (ber den offentlichen
Ritckruf informiart.

Dieser ist auf der Plattiorm www. lebensmittstwamung de einzusehen. Weiterhin sind dort
eine iMarkenliste und eine Produktiste der Firma Witke hinterlegt.

Konten de Kisdhassa Kb ain, “Tulotax QGRS 1 204285 WSl far D 113 057 408
ng:wa Wl Prynbanbang (L2 BR300 03 1 5 8a4 £t poasiilamdetnaidoui fankeniein ug
Arer DERA SIS 0008 0005 BOAS 08 B0 Hitt AREIEWNOSE Sribaraat. vauw landlzwaidas drativetiiyg. da

Bosthant, in Fraokigrt Maio} (BLZ 500 100 30} Nr. 665 97 626
IBAN: DE42 smizaw: 063 5995 08; BiC PENVEEFFXY =z AESE srings £ gaickoris i

Glgubiger 10: CE 142 2200000025307 iz
[ Saite 1 von 3

Seite 1/5 - Eropfangan 2018-10-190 12:09.25



FAX & +49611327618533 | @ Fax Poststelle VG-Kassel T —_|B13/20 |E11.10.2019 14:12:;4 |

Uber da‘s g I‘EU-Schneilwamsyﬁtem wurden  zudem  unverziiglich  alle zustandigen
Lebensmittéilibenvachungsbehsrden in Deutschiand wie auch im Ausiand anhand einer
Liste der durch die Fima Witke belieferton Kunden Diser die Qegchdftsbarichungen mit
der Firma Wike und den ROokndf aller Produkie anterrichtet Auf Bashs dieser
informationen kénnen die Boehordan vorhandens Waren sicherstelian, die Ricknakime
beautsichtigen oder weiters Mafnahmen einieiten

Die Kundenliste bietst Varbrauchem jedoch keinen sicheren Schutz, well sie nur dig
direkten Kunden der Firma Wilke varzeichnet und folglich keine sichere Faslsinilung
ermtighent, ob ein Produkt vore Riickraf betrotfer igt. Die Kunder der Firmva Wilke sind
ubawiegend  Wiedsrverkiufor,  Der  Progulkiriokryf arfolgt  higr duh die
wgrantvortichen Lebansmittelunternshmen entlang der Lizferkette. Verbraucher konnen
sich bei loser Ware bei der Verkaufssielle bzw, Abgabestelle nach der Herkunft eines
Produlds erkundigen.

Am Senntag, den 08 102019 venangten die Antragasteller vom Arbragsgegner, dens
Regiorungsprsidium  Darmstad und dem  Hessischen  Minsteriam fiar  Urmnealt,
Klimaechutz, Landwirtschat  und  Verbraucherschutz fugany z2u  den im
sireitgagenstandiichen Antrag benannten Informationen unter Setzung einer Frist von
48 Stunden.

Diaser Antrag wind vom Antragsgegner gogenwiirty fwie von deo Ubrigen angefragten
Behdrden avcih) geprid und barach beschiedan.

las  Mossische  Ministerium  fie Usnwedt, Klimaschutz, Landwirlscha®t undg
Verbrauchersehulz hat den Antragsstellern am 08.10.2019 eine entsprechende
Nachricht unter Verweis auf die in § § Abs. 2 Verbraucherinformationsgesetz (ViG:
genannte Frst zukommen lassen,

ﬁ#iaubhaﬂmanhung;: Kopierr der  EMais  des  Ministeriums  sn dis
: Antragsstelier (Anfage A1)

Cie Siaafsainwaitschaﬁ Kassel hat zwischenzeitlich gegen den Geschafisfuhrer der
Fievia Wike ein Ermittungsvarfanren wegen des Verdachts der fahrl@ssigen Thiung
aingaleitel.

Lrar Antrag st unzulassig.

Fa fehlt am Rachiteschutzbedfirfnig,

Der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung Ist verfriht.

Zwar haben sich die Antragssteller zunschst mit dem Wunsch nach Informationszugang
an den Aofragsgegner gewandt, jedoch kann dieser nicht innerhain der gesatzten Frigt
varangt werden. § 5 Abs, 2 VI sielit dis Bescheidung innerhalh eines Monats vor. Im
Fail der {nler sebr wahrecheinlioh vorisgenden) Betediqung Dritter variangedt sich dig
Frist auf zwsi Monate, -

Eine sachgérechte Prifung des Antragsentwurf Informationszugang einschiieBlich der
Betelliglng der Kunden der Firma Wilke, deren Interesse durch den Ausgang des
Verfahrens barithit warden kinnten, ist innerhalb einer Frist von 48 Stunden keinastalls
darsteiibar ¢

Auctg die Bestimmung des § 3 S. 3 VG stent einer Informationsweitergabe binnen
48 Stunden entgegen.

Honton der Kraiskaass Kogeen Tedetar {IGRT) GHEHR% L@t N DE 142 067 b4
Sparkagni Wadea-Prackamner: (BLE 613 BGU O Ny, 8 053 Eadilall pomgpimnenraiamlaseio carkentang s
AN DERE SL12 0002 0060 §abD D8 BIC HELAREFIKOR Enbarnek: vty Jandhoalsavnitiek - Fa e sy, de
Flogtbank in Fraecur (sfain} (BLE S0 4200 431 i, 806 J9 408 ] ] )
I0AN: DE1Z 513 0060 06EH 6096 96; BIC FBNKDEFFXNX EMagiAdressen nur fif forrsioss Mtfeilngen ohoe eidorische Stanat
Giagtigar 0 DEHIEZI{}G&QCGSJGGT Seite 7 von 3
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Selbst wenn trotz  des anhéngigen Ermittiungsverfahrens  ein Recht auf

Infomaiéonszugang nestehen solite, wire dia Herstellung des Benehmens mit der

zustandigen Staatsanwaltschaft nicht innerhalb von 48 Sturgdan mbglich,

Daneben gilt avch im Pressercht, dass Informationen, die Gegenstand strafrechtiicher

}f;:rmitﬁungaﬁ sind, pdenfalis nicht Ungapri® - quasi auf Lurat - herausgageben wearden
drinen.

Diar Antrigs it dariber hiraus such unbegringet,

Es besteld jedanfalls kein Anurdriungsanspruch syt Merausgabe der verangten
Informationen innerhaib von 48 Stunden.
Derartiges sehen wader das VG noch das Hessische Presssgesetz (HPressaG) vor,

Augtiaich fehlt g an elnem Anordnungsgrand.

i Felle oiner staftgebensder. Entecheidung des Gerchts erhislten die Antragsstelier
mehr als sig in der Hauptsache arreichen kénnten.

Einen Anspruch auf Beantwartung ihres Auskunfisbegehrens binnen 48 Stunden kénnen
sle weder ate dem VG naoh aus dem HPressed herleiten,

b Ulrlgen ist der Edass elner eiratwaifigen Armecdiing auch zu Warnzweokan pichd
dririgand srforderfich,

tnshesondere fir Endverbraucher bietet die Kundenliste nur geringen trikenntnisgewinn.
Cie Kundepiiste enthift bsrwicgend Crolhandelsbetriebe, die keine Waren an
Endverbrauchar abgeben.

MR einer Eotschaidung durch den Vorsiizenden oder dan Binzelrchter gindg wir
einverstanden,

Der Vcllsténécﬁgkeit halber weisen wir darauf hin. dass entgegan dem Rubrum in dor
Antragesclirift die Aufgaben i Bereich der Lebensmitteliibenwachung dom Landrat alg
Auftragsangelogerheit nach § 4 Aks, 2 Heasiuche Landicaisardnung Ghartragen sing.

Der Vemrainfmgsvorgang liegt an.

; : 3 DR %45 057 Aan
Zandues der Breticiise Kokack: Toling 053 Gae 448 BLId Ne
SRR Aoldach Frackanidig (BLE 523 56D 0% M. 6 8% Ecddall: postiptanchesinseaidsokdninkanian ce
TUAN CESE SIE HONE G000 DIGE 056 T léWEYﬂ‘.ﬂg Il Wi JENUIS AaRE k- hasgoharg, &
Paatsardt I Fracsior Blain) (BLE SO 150 00) M. 584 20 4 o
ITJMI: Dgﬁ ;‘stgw 0?8‘3 8298 04; BIG gam:uu-m Ettalagiegsen nur i kemicee Sltelkmogy oshoe alektresische Sienatse
Gizutiger I DEZIZO0000035807 Saltes Ax6n 2

Suite 3/8 - Empfangan 2019-10-10 12:1008



FAX [ +495611327618533 | ® Fax Poststelle VG-Kassel |B15/20 |[§1110.2019 1a:13:d6 |
a 4 '

!
J”’éféﬂj&zuf : ,.A? e f

Lo Brovgutalle (M LY <Prossestelle®urmwelt hessen.des
Betreff: A, Eil-Antrag zu Wilke-Riickruf - Frist 48 Stunden

AmHliche Lebensmitteliberwachung Az.: V31020 84.03.24-00119
Eik-Anirag zu Wilkes ROoknf - Friat 48 Btondern

sehr geshrier Herr Ricker,

ivh Ethme Bezug auf Ihren Antrag auf Auskunft nach dem Varbrausharinfarmationages 3tz 1VIG), den Siw
Al SikAntoag bazaichnan. lob welse Sie darad hin, dass das Verraucksninformationsgesetz keinen
Efanfrag vorsieit, Die Frist zur Beantworitiag kénpen Sie § 5 Abs. 2 VIG ertnehimesn, thr
Auslunitsarauchan wird nen gecrf und im Amschiuss baschlegen.

Sie begrundlen den nach VIG nicht moglichen Eil-Antrag mit Safahr in Verzug und dass eire Wamung der
Offenttichkeit unenasslich ware, um den Varzehe der Produkde urnd dermit waltara, maghche Erkranfungen
e varhindarmn,

Crazu waise ich auf felgendas hin

Die Verbraucherinnen ured Verbrausher wurden am 2. Gktober 2013 tber den 6ffentiichan Rickruf durch
die Firmna Wilke informiert. Dieser ist unter voww lsbensmittebvarmurg.de enzusahen. Ebanfalis sind dort
iavischar: die Markealisre sowi die ProdukiBste der Firma Wike hinteriagt. Din Markardists enthalt die
ung derzall bebanntan Namean, unter danen die Fiena Wilke Birs Bradules aul den Markt gebracht hat,
Wicittig M die Verbraucherivien ung Verbrauchar st in sllen Fillan die Fitdung der Identhitshummer, die
fir den Betrieb Wike DE EV 203 EG lautet. Ober die ldentistsnummer kann gepri® werden, ob es sich um
ein Lebensmitte! aus der Produktion der Fa. Wike handek Im Zwaifelsfali, inshesondere bei loser Ware
oder nicht mit der Nummer gekennzeichneten Produkten, konnen sich Verbraucherinnan upd Varbraucher
el der Visrkaufastele baw, dar Abgabeatslie wiband sings Aushargs baw. durch Neokeagsn an ger
Waursttheks Chardie Moot der Predukte arkundigen. Das gilt auch U den Verzehr von Lebensmittain in
clar Gastronomie Digses Verfahren entspricht dem hnan bakannten Verishen aires sfientlichan
Riickrufs,

E2er Prochukiriiciruf erfolgt 1.4.R. durch die verantworiichen Lebensmittelmiemsizoe @ Hang gar
Lisferkalle, Nur dieser Wag ist sshpsil gamig, i Verbrausherinnes und Varbrauoherm urverraglich die
arfordedichen Infaamationen iber uoschere Labensmitel 2u geber, ln Falle des Produkitckuts
informiert dor Hersteller seine Kundinnen urd Kunden unimiltelbar gber dia Lieferung nicht sicherer
Lebensmittel, die wiederum ihre Kundinnen und Kunden informicren. Diese Informationsketie lauft bis ZUm
Endverbraucher, .

i Lebensnifalibervachungsbeldrden der hetrofienen Bundesidnder erhaltan rus Dbarwashurg des
Ficirtdes de Informationen zu den in der Lisfurkette aingebundanen Empliinger der beanstandeten
Produkte. Da die Behdrden diese Daten arst im Verauf inrer Ermittiungen und im Rahmen der
Upenwachung des Ruclrufs erhalten, kbnnen diese Informationen i.d.R. erst zaitlich verzégert vartiegen.

2 et Frags bézﬁgﬁch misglicher Kosten Ihrar Anfrage: o

Aufgrund des mbgichenwaise zu erwartandan Umfangs siner Auskuntt 18t deczeit nicht daven gugzugehen,
tagy die Auskunft kaslenfrel ergehen kann. Dis genouse Hihe Jasst sich zum gegervértiyen Zsitpunkt
jedoch noch nichl beziffern. Sie werden dariiber informier, sobaid die varaussichtliche Hishe beziffert

werden kann |
Mit fraurdlchan C?ru&gn
i Autirag ;

Hessisches Miniat&rﬁum Hir Umwaedt,

Klimasshotz, Landwirtschaft und Verbraucherschatz
Relcraisieitar Referat V¥ 3 o

“olizug der amilichen LebensmittaiUberwachung,
: B
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Betreft: : Fw: Eil-Antrag zu Wilke-Riickruf - Frist 48 Stunden

on metnem iPad gesendet

Anfang dar wei}ergeiemten E-Mail:

Vou: Martin Biicker tioadwartch) <. food watch dle »
Batuwe 8. Oktober 2019 11:36:31 MESE
Ant

Betrefr;: £ll-Antrag zu Witke-Riicksuf - Frist 48 Stunden

EILT! - biﬁi SOFORT DEN VERANTWORTLICHEN AUF DEN TISCH

Ang

Landkrels Waldeck frankenberg

Regierungsprisidium Darmistadt

Heszsisches Ministerium flir Umwealt, Kliimaschutz, Landwirtschaft ung Verbraucherschutz

VIG-Antrag ~ Etvertabiran vep, fefubr in Veroug ~ Frist 48 Stunden

Sehr geiehrte Damen une Herren,
hiermit beantrage ich Zugang zu folgenden Infarmationen:

l simnriicha Thoer Behiede mun gegenwintipen Zeltpunkt bekannwen, von dem Rickruf der Fioraa Wilke
HwWaldecker Fleiach- end Warstwaren Gub# & Co, KG vorn 2102619 betroflenen Produkee (Liste der
 Prodike- und Markenaamen);

i

simplicha Thoer Behrde mma gegoneviuiigen Zeitpunid bakagoren Abnebiner, Varkaids- bive,
Abgabesielion (b, Kisiken, Kindermagamsinriohiungen, Coterer, Gostronomie, Lebensmiststusdusivie)
- dey von dem Riekvofder Firma Wilke Waldeeher Flelsche und Warstwaren GrebH & Co. KG vom
 2.10.2019 betcoffonen Produkte (Liste der Abuehmer sowle der Vedkaufs- wad Abgabestellen)
H
Dan Antrag steia ich 1.} im Namen des foodwetch e V., den ich als Varstand vertrete, und 2.} als
Parson,
Fhan Antrag ni ) begriade ich me deo Anspriichan des Verbrauchasinformationsgesatzes {(VIG). Mit
dern Antrag ru 2.) berufe icr mich sewoht auf das VIG wie auch auf gresserechiiche Anspriiche, da

FSuite]
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ich pressevechilich und inhalthich fr eine Reihe von Publikations=n des foodwatch e,
verantwortlich bin, die unter das Presserecht fallen.

1. ﬁilb;:darf

Abx~aei§hend ven den im VIG genannten Ragelfrister wird der Informationszugang binnen
sp&t&;tms 48 Stunden nach Eingang des Antrags beantragt.

Wegen Gefalw In Verzug st ein solches Everfahom begriindet und somar erforderdich;

Der au}‘ ANorinung des Landkreises Waidedk-Frankenberg erfolgte fuckeuf der Firma Wilke
Wa ic!ei:ker Fieisch- und Wurstwaran GmbH & Co. XG hezieht sich ausweislich der offizielien
Riickrufinformationt” auf:

Alle Evzeugnisse der Brmea Wikke wWoidecker fpiach- unel Wrstworen Gmbi & Co. K,
Hdendilitakennerionen DF 8 203 £6°

Gleia'nzfeitig wird in der Rickrufinformation angegehen:

o Wren der Fo. Wite vertien wich In loaer Foeem dber dea Lebpngmitteleimsthantiel (1. 6,
| Weurstthwken; umd £in richingen der Getteinschaftsvanfiegung (. B, Krarnkeehoisktichen,
[ Rantinen}) in den Verkehr gebracht.”

Nach Variffentlichurg des Rilckrufes —und ohne dass die Rilckrufinformationen durch dia Fa. Wilks

- oder dureh die vergpbwietichien Bebiirden darautin argingt wardan - haben Handelsuntemohmen
wie Meten™ und Kauland™ jewsils am 4,10.2019 angegeben, Gags sia ehenfalls vom Rivekeud
hatraffens Wars dor #irma Wilke vertiieben haben, beisplelsweise ale Handelsrmarker,

Die ver?ﬂt.mrtfichen Behdrden nennen bistang lediglich den Herstellernamen {witke} sowie das
Hentitdtskennzeichen fes Herscallers ais die beiden Markemate, anhaad darer Verbraucherinnan usd
Verbraucher in dar Lage sein sollen 2y ardfien, ub Lebensmittel von dam Siickrsf betrafen §intt oder
niehs,

Es ist jadoch offenkundig, dass diese Merkmale unzureichend sind und keine sichere Faslstellung
ermiglichen, ob ein Produks von dem Rickrof hetroffen ist

Bad fnser Wiere {Thekewars) erfolgen LR, wednr sine ¥enntichntaching des Hevuedles noch sine
Weitergabe des Identisliskonnrzeichens gegenither den Kandinmen und Kaunden:

i

%a:s Handalsmaricen, aber guch bel Produkien, die diz Fevstlorfings, Witke unier shdem Maken b
ihwer Faugtisarke . Witke™ vertriches har, it a8 micht akyes weiterss mibgiich, ein Prodake auf dis Ra.
Wilke sls Heraetfor ruriciznfihion - sefbst wenn das suf der Packung slgediekds
Tdenthittakenuzeichon anf die Fa, Wilke zurtickrutbiven ist, so Ist doch davnn auszugehen, dass eia
anderer Markenname verhindert, dass Verbraucherinaen ond Verbraucher die Produkte mit dem
Ritckeaf in Verbindung bringen;

bei don Abyube von Wilke-Produbiten b der Gustronomie, in Hotels, in Eautinen oder Slicken der
Gamemnssiattoverpllegung erhalen diz Verbrascherinnen und Verbraucher in der Rage] keinsa
Hmwseis enf Hemsteller oder Identitstskennyeichen;

Vil offeo ot dem, inwiewett Wilke-Produle anch i der Labenstymtelindustile verarbeitet wirdan
o weder andenen als dun bisher difentiich benamian Herstelloenatsen und sonstigen Kemnzaichen
varkauft wuarden,

fatita]
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A
Mit den gemachiten Angaben haben die Verbraucherionen und Yerbraucher also la zahireichen >
Fillen keine Miglichkeit, die Zugehérigkeit von Lebensmittaln zur Gruppe der zuriickgerufenen
Fruduicte festzustelien. Dia blsher von Unternahmen und Behérden veréfentlichten
!nformmcnm #nd unzuraichend, um die Mangchen angemassen T: winies,

Fing mjuhp Warnung st ledoeh deingend erfoededich, Al Grand fite dan Kickeu! nennt die affiselbe
fuckrufinformation:

,,Mn’.iquhw sy von Fradukten der Firma Wilke mit einem lebengnitielbedingten
,».;, ankhoiticushriach, dor derch dis Bakeenum LSterio monoctogenss tesgebist words, ©

La_,t:.rxgnbedmg‘e Erkrarkungen kBnnen einen sehr schweren Verlauf nehmen; so werden aktuell
2wei Tadesfille und mehrere Dutzand Errankungsfalle mit den Produkten dar Fa, Wilke in
Verbindung gebracht,

Aus deo aufgefinrten Grinden 15t o5 als ulerst wahrscheiniich 2w hetrachten, dass sich vom
Rikdrat betroffeny Produkie der Eirma Wilke noth im Umiatf betinden, dass Verbraucherimen
und Vsrbraucher betroffene Produkie ohne ihr Wissen in Kiblschrinken und Speisekammern
lagern ¢ oder dass sie - ohne dies nun Uberpriffen zu kinnen — die betroffenen Produkie bereits
versahet haben.

Eine Wﬁmung dire Ofentlichiceit ist unerlisshich, sy don Varzohr der Produkie und damit weitase,
mﬁgi!che Erkrankunger zu verhindern — und um denjenigen Verbraucherinnen usd Verbrauchern,
dle dleﬁetroffenen Produkte hereits verzehrt haben, die ndtige Sensibiitst 2ur Einordnung
atwaiger Krankheitssymptome 24 gehan, 5o dass eing schnelle und angemessane drztliche
Bahandiung arfalean kann,

2. Uorhandeﬁsein der informationen

Uil ldfkmiose Rilckverfolgharkeit von Lebensmitteln und deren Zutaten ist als Grundprinap im
etrra;;&lsch&z«n Lebensmittelrecht vargaschaiabion, So holl o3 in Artikel 18 der maBgablichen Basis™
e {w 17812002y

N{z} Die Lebensmittel und Futtermittaiunternermer milssen in: der Lage sein, jede Person
Fastrugtolien, von tor sig aln Lebensmi o), Futtermittel, gin dor Lebensimitralgawinmaingg
thengndes For odar srven Stoff, der dozy bestimmt isk oder van dent erveartet weedgs konn,
Ly gy i elneny Lebensmitte! oder Futtermitted verarbefoet wird, ertiolten hobers, Ste vichter
| hierzu Systeme und Verfohren ein, mit denen diose informationen den zusténdigen Behérden

' Eauf Auifforderung midtgeteift werden kénren.

H

(FF) Dig Lebansmitted- tnd Futleomitteluntarnehmed Sohien Sereme gnd Vecfalren zur
Festaceliung der onderen imer-nehimen gin, an die thre Eezengnisie geliefertwarnen sind.
i Bese Informaotionen sind gen iisténdigen Bendrden euf Aufforderung rur Vedfligung 20

i steflen.”

i

Aot aufforderang der Behdirden hin haben dlese also sine Liste sowobl von Liefarentan als auch von
Abnehtparn sinas Lebepsmrittelimtemahmens u erhakion.
Dass dies im gegenstindlicten Fail gascheher ist, darf oidht sur angenormien werden, sendern 6
30 auch &ffentlich benannt worden. So hat der Landkreis Waldeck-Frankenberg seive urspriinglich
am 2.10.2013 veréHentichte Pressemitieilung'™ am 4.20.2019 um dan Abschnitt ergénzt:

i

'”Mftt!amraike hot die Firmmo Wilke der Schasllwornsteile bein Reglerungsorisidium
L porstedt sine Liste der belleferoen Betrebe zur erfligung gestefit, Div Scheelbvarastets
hat diese europaweit an alie Veterindr- uad Lebensmitteiiberwachungsbehtirden vertei.”
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Mindesitens die hlar benannte ,Liste” ist auf den hier verilegenden Sntrog hin dem Antragsteller
zugdnglich 7¢ machen,

D4 sich ther Ridckeuf - wis oban 2itiertw wuf shmtiche Produkts der Firve Witke und duch sof
samiiche Chargen/BHD bedelrr, entfil die Erfordenichkelt weiterer Priffungar bexiglioh der
Prage, ob alle Cietrdge ahier solchan Liske antrupspopenstindiich sind, O alle Produkte und
Lisferzeitpunicte vor: Rilckruf betroffen sind, sind auch alle Abnehmar von diesem VIG-Antrag
erfassl.

foh bite ansdrickiich v Ausiantt per E-Mail, um being Zoit fr den Postversand 2w wrbiaren. Im
Falle einer Gebtihrenerhebung bitte um Vorab-Information dber die voraussichtliche Hihe.
#‘sfas-:l'sﬁézﬂand st dacauf hingewleser, dass jch den Auskunftsanspruch unmittethar auf gartehtlichem
Wege durchsetzen werde, sollte die ganannte Frist ohng Herpusgabe der brantragten

Infarmationgn verstaaivhan,

it freyundlichem Gru@

Martin Riicker

sinaapdshv ko doliolasllebanayifeiad 3553
T e T
3 praccersitle: uamm) emibtelaaren-ceini w2 04T

i
unnmamn porunn b ik fRRAZERA4 S 209

marka siicker

ittsbarer foodwatch devtschland |axacutive diractor foedwateh gerreany
riwatch.d

Fonewasch 2.v. § brunadests, TRY § SOEI bartin | garmany) yoavsondsaeh de
wirpgerag oy wecely § gis bain § ur 2ABOR A g chevatianburg [enstand: 4r Es hede, mamin Boher
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= htips:/fwww. [ebensmittelwarnung. de/bvl-dmu-de/detail/ lebensmittel/ 45507

= pitped S mete defprasse/archad/archbe 200 S eckau Lwilke

0 sl fomimenenmen kaufland. def pressefassemittedunnny pressenitieifoget derailyednld me-10uegeadublosechelt:
wike-mratdecker b

4 e dandirsis- waldeck frankenberd gafety_info/weticessitiity/inde cim mosul iz abneard id=i00370
I
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