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Unterlassungsanspruch aufgrund von VerstoBBen gegen § 5, 5a des Gesetzes gegen den

unlauteren Wetthewerb (UWG)

Sehr geehrte Damen und Herren,

foodwatch e.V. ist in die ,Liste der qualifizierten Verbraucherverbande® gemaB3 § 4 des
Unterlassungsklagengesetzes (UKlaG) eingetragen. Daraus ergibt sich seine Befugnis, Ver-
stoBe gegen das Gesetz gegen unlauteren Wettbewerb (UWG) und gegen Verbraucher-

schutzgesetze durch geeignete MaBBnahmen des kollektiven Rechtsschutzes zu unterbin-

den, vgl. §§ 8 Abs. 3 Nr. 3 UWG, § 3 UKIaG.

Wie wir am 3. Juli 2025 in Ihrer Filiale REWE Supermarkt, UhlandstraBe 30, 10719 Berlin
(Charlottenburg) festgestellt haben, bewerben Sie dort den von Ihnen zum Kauf angebote-

nen Thunfisch in Sonnenblumensl der Marke , Ja!* mit dem Aufdruck:

LAus einer MSC-zertifizierten nachhaltigen Fischerei.”
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Weitere Fotos fligen wir als Anlage 1 bei.
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Nach den Vorgaben des MSC ist eine Fischerei u.a. dann als nachhaltig zu bewerten, wenn
keine Uberfischten Bestdnde befischt werden und der Lebensraum Meer geschont wird

(https://www.msc.org/de/ueber-uns/msc-zertifizierungskriterien).

Die oben dargestellte Thunfischdose stammt jedoch aus einer Fischerei, die neben dem in
der Thunfischdose befindlichen MSC-zertifizierten ,Echten Bonito" auch die Thunfischart
»GroBaugenthun® fangt, dessen Bestande berfischt sind. Zudem verursacht die Fischerei
erheblichen Beifang und fischt mit schadlichen Fischsammlern (sog. Fish Aggregating De-
vices, FADs).

Sie bewerben daher das Produkt in irrefihrender Weise i.S.d. §§ 5, 5a UWG mit der Her-
kunft aus einer nachhaltigen Fischerei.

Es kann deshalb ein Unterlassungsanspruch geltend gemacht werden.

Unter Voranstellung einer Gliederung erldutern wir im Einzelnen:
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1. Irrefiihrung

Das MSC-Siegel zertifiziert eine ,nachhaltige Fischerei“ basierend auf drei Grundprinzi-
pien: Der Fischbestand hat eine gesunde Gr6Be, der Lebensraum Meer wird geschont und

es gibt ein wirksames Fischereimanagement. !

Das zuvor beschriebene Produkt stammt, entgegen ihrem Werbeversprechen, nicht aus
einer nachhaltigen Fischerei, da Uberfischte Bestdnde gefischt werden (a.), die Fischerei

arheblichen Beifang verursacht (b.) und mit sog. FADs fischt {c.}.

Durch ihr Werbeversprechen einer ,nachhaltigen Fischerei® haben Sie daher gegen § 5
Abs.1, 2 UWG verstoBen.

a. Fang auf ilberfischte Bestdnde

Im {ndischen Ozean sind drei Arten von Thunfisch beheimatet: der ,Echte Bonito”, der
»Gelbflossthun® und der ,GroBaugenthun®. Die Bestédnde des ,Echten Benito® befinden
sich offiziell in einer gesunden GréBe und sind MSC-zertifiziert, obwohl die jéhrlichen Fang-
mengen konstani Uber dem wissenschaftlich empfohlenen Limit liegen. Die Bestédnde des
»GroBaugenthun” sind seit mehreren Jahren Uberfischt, d.h. die Besténde befinden sich
nicht nur in einem kritischen Gesundheitszustand, sondern werden auch einem Fischerei-
druck ausgesetzt, der Uber einem Niveau liegt, der zur Erholung der Bestdnde beitrégt.
Auch die Bestande des ,,Gelbflossenthun® befanden sich seit 2015 in einem kritischen Zu-
stand und wurden als tberfischt eingestuft. Der Status dieser Thunfischart dnderte sich

Uberraschend im Dezember letzten Jahres.

aa. Groflaugenthun

Obwaohl in den Gehieten des Indischen Ozeans nur der ,Echte Bonito” und neuerdings der
.Gelbflossenthun® zertifiziert sind, fangen MSC-zertifizierte Fischereien in erheblichem

Umfang bei denselben Fangeinsédtzen mit denselben Ringwadennetzen auch ,GroBaugen-

thunfische”. Diese werden dann lediglich aussortiert und nicht als ,,MS$C-zertifiziert” ver-
kauft.

Dies fuhrt zum einen dazu, dass sich der Bestand des ,,GroBaugenthun® nicht erholen

kann. Zum anderen erfolgt der Fischfang daher nicht nachhaltig und widerspricht den

1 MSC, Zertifizierungskriterien, hitps:/iwww.msc.org/defusber-uns/msc-zertifizierungskriterien.



eigens durch MSC aufgestellten Standards, weil mit den zertifizierten Tieren auch gefahr-

dete Tiere gefangen werden.

bb. Gelbflossenthun

AuBerdem werden bei denselben Fischfangeinsatzen auch ,Gelbflossenthunfische® gefan-

gen.

Zum Fangzeitpunkt der von uns dokumentierten Dosen galten die Bestande des Gelb-

flossenthuns als Uberfischt und wurden im Fanggebiet FAO 51 nicht zertifiziert.

Zwar ergab eine Statusénderung aus dem Jahr 2024, dass die Bestédnde des Gelbflossen-
thun nicht mehr Uberfischt seien.? Diese Statusanderung, die auf gednderte Methoden und
mangelnde Transparenz im Bewertungsverfahren zurlickzuflihren sind, wird jedoch viel-
fach kritisiert.? Wissenschaftliche Berichte legen weiterhin nahe, dass sich die Bestande
des Gelbflossenthun auch jetzt noch in einem kritischen Zustand befinden.* Aus diesem
Grund ist nicht ausgeschlossen, dass sich der Status des Gelbflossenthun bereits Anfang

kommenden Jahres bereits erneut andert.

cc. lrrefithrung beziiglich konkreter Thunfischdose

Diese irrefihrende Werbung betrifft auch die konkret am 3. Juli 2025 beworbene Thun-
fischdose:

Der Thunfisch stammt aus Gebieten des Indischen Ozeans, FAO 51.

Mit dem Code PC42853793, der sich auf der Unterseite der Dose befindet, konnen auf der
Internetseite https://nachhaltigkeit.rewe.de/tierwohl/nachhaltigere-fischerei folgende In-

formationen eingesehen werden:

¢ Report of the 27th Session of the IOTC Scientific Committee, online verfligbar unter:
https:/fiotc.org/documents/report-27th-session-iotc-scientific-committee (zuletzt abgerufen am
22. September 2025).

3 Hoyle, S.D. (2024). Longline CPUE indices for Indian Ocean yellowfin tuna: analysis methods
and their implications for the indices. Available: https://iotc.org/sites/default/fi-
les/documents/2024/11/I0TC-2024 SC27-INFO1 - Longline CPUE.pdf, siehe aulerdem S. 35
des Reports, Fn. 6.

4 10TC yellowfin tuna stock assessment sets off alarm among experts.




Informationen zu Tracking-Code PC42853793

Fischart Echter Bonito

Fanggebiet Westlicher Indischer Ozean (FAD 51)

Subfanggebiet tine Angabe zum Sublanggebiet ist nicht méglich, weil die Fangschiffe auf einer Fangtour in mehreren Subfanggehieten
fhischten.

Fangmethade UmschlieBungsnetze und Hebenetze (Ringwade)

Fangnation Spanien

Fangboot/-flotie ALBATUN DOS

Fangzeitraum KW 32/2024 - KW 36/2024

Antandehaten Port Louis (Mauritius)

Verarbeitungsdatum 11.10.2024

Fabrikproduktion Princes Tuna Mauritius

Zertifizierungen/Label MSC-zertihziert

Der ,Echte Bonito" aus der am 3. Juli 2025 gekauften Dose wurde mit dem Fangboot
JAlbatun Dos” gefangen. Dieses Schiff ist eines von 17 Schiffen, das von dem MSC-Zertifi-
kat ,MSC-F-31556" des spanischen Thunfischverbands ,Association of Large Tuna Free-
zers" (AGAC) umfasst ist.5

List of vessels eligible to be covered by the AGAC four oceans Integral
Purse Seine Tropical Tuna Fishery (Indian Ocean - 10) MSC certificate
(MSC-F-31556)

MO
7' Flag ilibier Company Group
Albacan Mauritius | 8906463
Cape Coral Mauritius | 9699050 Alba Fishing Limited

__Galesmaday | Mauritius | 98614395
K Albatun Dos )| Spain 9281308

AGEOTIOno | Spain | 9127435 Albacora; SA

Albacora, SA

Draco Seychelles | 9335226
Galerna ll Seychelles | 9663154
Beti Aurrera Seychelles | 9228162

Isabella Fishing, Ltd.

Galerna Hi Seychelles | 9663166

Intertuna Tres | Seychelles | 9202704 Interatun, Ltd.
Txori Zuri Spain 9741085
itsas Txori Spain 9702869 inpesca, S.A.
Txori Argi Spain 9286724 rT Inpesca, S.A
Txori Gorri Kenya 9383156 ‘
Txori Toki Seychelles | 9196682 Fishing Indico

Txori Aundi Seychelles | 8208531
Albacora
Cuatro

Spain 7325904 | Compaiiia Europea de Tunidos, S.L.

5 Vessel List vom 21. Mai 2025, file:///C:/Users/Mathea. Schmitt/Downloads/AGAC_vessels_com-
plete_4ocean%20may%202025.pdf (https:/fisheries.msc.org/en/fisheries/agac-four-oceans-in-
tegral-purse-seine-tropical-tuna-fishery/@@view, zuletzt besucht am 8. Juli 2025.




Eine Ubersicht auf der MSC-Webseite zeigt, dass der ,,GroBaugenthun* (,Bigeye tuna“) im
Fanggebiet FAO 51 des Indischen Ozeans nicht MSC zertifiziert ist:®

Jnits of Certification & Certificate Information

a Certified

MSC UoC
Number

Species

Gear Type

Ocean Area

Certificate Code

Yellowfin tuna Surrounding Nets - With purse 31 (Atlantic, Western Central), 34 MSC-F-31558 (3
UoC-23%0 (Thunnus lines (purse seines): Purse (Atiantic, Eastern Central), 41 (Atiantic, MSC-F-31556 (3
albacares) seine (FAD and FSC) Southwest), 47 (Atiantic, Southeast)
Skipjack tuna Surrounding Nets - With purse - ) .
UoC-2393  (Katsuwonus lines (purse seines). Purse glé?:‘gg;f:;‘ Westem), 57 (indian 1o F-31556 &
pelamis) seine (FAD and FSC) 2
Yellowfin tuna Surrounding Nets - With purse " )
UoC-2394  (Thunnus lines (purse seines): Purse g‘cég‘:’znaggﬁ)” Westem), 57 (indlan 1o £ 31556
albacares) seine (FAD and FSC) *
Yellowfin tuna Surrounding Nets - With purse .
UoC-2396  (Thunnus lines {purse seines). Purse Zga(ffgf'ﬁscoﬁﬁiféﬁ el e mgggg:ggg g
albacares) seine (FAD and FSC) .
Bigeye tuna Sumounding Nets - With purse. 1, . pe. Eastern Central), 87 MSC-F-31530 (3
UoC-2397  rhunnus obesus)  'IMES (purse seines): Purse {Pacific, Southeast) MSC-F-31556 (0
) seine (FAD and FSC) '
Skipjack tuna Surrounding Nets - With purse -
UoC-2398  (Kalsuwonus lines (purse seines): Purse {?; ;;;E'gaj:;‘;g S, ::g::g: ?:;g g
pelamis) seine (FAD and FSC) ' e

Ein Report Uber den Verband hat ergeben, dass der Fang von ,GroBaugenthun” 6.86 %
des gesamten Fangs des AGAC im Jahr 2021-2022 ausmachte.”

Die Fischerei, die der AGAC betreibt, kann demnach nicht als , nachhaltige Fischerei* ver-
standen werden, denn fast jeder vierzehnte Fisch, der mit Schiffen, die dem AGAC zuge-

ordnet sind, gefangen wird, stammt aus Uberfischten Bestanden des ,GroBaugenthun®.

Weiterhin bestand 23,87% des Fangs aus ,Gelbflossenthun®,® der zu diesem Zeitpunkt

noch als Uberfischt eingestuft wurde.

Ein Produkt, wie das von Ihnen vertriebene, das aus einer dem AGAC zugehorigen Fischerei

stammt, darf daher nicht als aus ,nachhaltiger Fischerei“ stammend beworben werden.

Shttps://fisheries.msc.org/en/fisheries/agac-four-oceans-integral-purse-seine-tropical-tuna-fis-
herv/@@view, zuletzt besucht am 8. Juli 2025.

72023 surveillance audit, Table 26, S. 64, https./fisheries.msc.org/en/fisheries/aqac-four-oceans-
inteqral-purse-seine-tropical-tuna-fishery/@@assessment-documentsets?as-

sessment _step=Surveillance+Audit&documentset_name=Surveillance+report&as-

sessment id=FA-03559&phase _name=0ngoing+surveillance&start date=2023-09-22 ). MSC-
F-31556 , zuletzt besucht am 8. Juli 2025.

8 Ebd.




Indem Sie dies dennoch getan haben, verstoBen Sie gegen § 5 Abs. 1, 2 UWG.

Es handelt sich hierbei nicht um einen Einzelfall.

In der Filiale REWE-Supermarkt, BadstraBe 11, 70372 Stuttgart / Bad Cannstatt haben
Sie am 15. Juli 2025 eine vergleichbare Thunfischdose der Marke ,Ja!* mit der Aufschrift:
»Aus einer MSC-zertifizierten nachhaltigen Fischerei* (Fotos dieser Dose flgen wir als An-
lage 2 bei) beworben. Diese stammt ebenfalls aus dem Fanggebiet FAO 51.

Mithilfe des Tracking-Codes dieser Dose (PC42853796) konnten wir herausfinden, dass
der Thunfisch dieser Dose mit dem Fangboot ,Pendruc* gefangen wurde, welches der
»~Compagnie Francaise du Thon Océanque®“ (CFTQ) zuzuordnen und vom MSC-Zertifikat
+MSC-F-31505" umfasst ist.

Im Durchschnitt der Jahre 2018 - 2022 machte der Fang von »GroBaugenthun® 6.84 9%

des Gesamtfangs aus. Der Anteil an ,Gelbflossenthun* machte 40,29 o, aus.®

Auch dieser Thunfisch kann damit nicht als ,,aus nachhaltiger Fischerei“ beworben werden.

b. Beifang

Nach dem MSC handelt es sich dann um eine ,nachhaltige Fischerei“, wenn u.a. die Aus-

wirkungen auf andere Arten minimiert werden.
Dies ist bei den oben benannten Fischereien nicht der Fall:
Der AGAC fischte 2021-2022 ca. 77 Tonnen Walhaie, die groBte lebende Fischart, die in-

ternational streng geschutzt ist und ca. 173 Tonnen Seidenhaie, die von der International

Union for Conservation of Nature als geféhrdet eingestuft wird.10

9 Uberwachungsaudit 2023, Anhang 1 und 2, ab Seite 130, https://cert.msc.org/FileLoader/File-
LinkDownload.asmx/GetFile?encryptedKey=BxcTOyYyYTwlABWgJ+Ag-
Nel4wMZvi7iDc7dNRO24zf4HqlcpDECP/U849PpulmuG.

102023 surveillance audit, Table 26, S. 64, online verfiigbar unter: fisheries.msc.ora/en/fis-
heries/agac-four-oceans-integral-purse-seine-tropical-tuna-fishery/@@assessment-documents-
ets?assessment_step=Surveillance+Audit&documentset name=Surveillance+repori&assess-
ment_id=FA-036598&phase_name=Ongoing+surveillance&start date=2023-09-22 (zuletzt be-
sucht am 22. September 2025).




Die Beifangzahlen beziehen sich ausschlieBlich auf dokumentierte Fille mit Beobachtern
an Bord, wie sich aus dem Audit-Bericht ergibt. Die tatsachliche Zahl ist voraussichtlich

weitaus hoher.

Der CFTO fischte 2020 rund 70 Tonnen Seidenhaie und 2019 rund 4 Tonnen Walhaje.!!

Fischereien mit solch erheblichem Beifang konnen nicht als ,nachhaltige Fischereien* be-

worben werden.

¢. Fischerei mit FADs

Im westlichen Indischen Ozean erfolgt der Fang des ,Echten Bonito* zu rund 549, durch
Ringwaden — so auch bei den von uns dokumentierten Dosen. Dabei wird fast ausschlieB3-
lich mithilfe sog. Fischsammler (Fish Aggregating Devices, FADs) gefischt. FADs sind trei-
bende Objekte, z.B. Kunststoffkonstruktionen, die Thunfische durch ihr Schwarmverhalten

gezielt anlocken,

Lange Zeit war der Einsatz von FADs durch den MSC nicht zertifiziert. Nunmehr zertifiziert
der MSC die Fischerei unter Einsatz von Ringwaden und FADs.

Dennoch ist der Einsatz von FADs zum einen aufgrund des tibermaBigen Fangs von Jung-
fischen und zum anderen aufgrund seiner Auswirkungen auf das Meeresskosystem weiter-

hin problematisch.

FADs ziehen Licht, Phytoplankton, Kleinstlebewesen und Algen an, wodurch eine nahstoff-
reiche Zone entsteht. Dies zieht insbesondere Jungtiere an. So handelt es sich bei 95%
der Fange von Gelbflossenthun und GroBaugenthun im Indischen Ozean um junge Tiere,!12
was wegen der dadurch verminderten Reproduktionsleistung den Bestand der Thunfischart

insgesamt gefahrdet.

Dariiber hinaus werden die Mehrheit an FADs nach dem Einsatz nicht wieder eingesam-

melt. Dies flhrt zur Verschmutzung der Meeresboden und fihrt dazu, dass Mikroplastik

" Uberwachungsaudit 2023, Anhang 1 und 2, ab Seite 130, https://cert. msc.org/FileLoader/File-
LinkDownload.asmx/GetFile?encryptedKey=BxcTOyYyYTwIABWgJ+Ag-
Nel4wMZvi7]Dc7dNRO24zf4HqlcpDECP/U849PpulmuG.

'? Heile, et. al., Drifting fish aggregating devices in the Indian ocean impacts, management, and
policy implications, online verfligbar unter: https://www.nature.com/articles/s44183-024-00091-
57utm_source=chatgpt.com (zuletzt besucht am 22. September 2025).




in marine Nahrungsketten gelangt und damit nicht nur Meereslebewesen, sondern letztlich
auch fur den Menschen ein erhebliches Risiko birgt.

Ein solches Vorgehen widerspricht dem Prinzip ven MSC, Auswirkungen auf andere Arten
und das Meeresokosystem zu minimieren. Mithin kann eine solche Fischerei nicht als

~nachhaltige Fischerei” beworben werden.

d. Zwischenergebnis

Wir haben dargestellt, dass die Fischereien keine ,nachhaltigen Fischerei“ im Sinne der
MSC-Kriterien betreiben. Die Werbung auf den von uns dokumentierten Dosen mit der Auf-
schrift ,Aus einer MSC-zertifizierten nachhaltigen Fischerei® ist damit irreftihrend und be-
grindet einen Versto3 gegen § 5 Abs. 1, 2 UWG.

2. Unzureichende Aufkldrung

Die von Ihnen verbreitete Werbung ist aber auch deshalb rechtswidrig, weil Sie nicht aus-
reichend darliber aufkidren, was sich hinter dem Begriff einer ,nachhaltigen Fischerei®

verbirgt. Hierdurch verstoBen Sie auch gegen §§ 5, 5a UWG.

Der BGH fordert im Bereich der Werbung mit Umweltbegriffen ein hohes Maf3 an Aufkla-

rung.

In einem Urteil vom 27. Juni 2024 entschied er:

weim Bereich der umweltbezogenen Werbung [ist] eine Irrefihrungsgefanr beson-
ders grof3 [ist] und [es besteht] ein gestelgertes Aufklarungsbedirinis der angespro-
chenen Verkehrskreise Uber Bedeutung und Inhalt der verwendeten Begriffe und
Zeichen [besteht]. An die zur Vermeidung einer irrefihrung erforderlichen aufkla
renden Hinweise sind daher grundsatzlich strenge Anforderungen zu stellen, die
sich im Einzelfall nach der Art des Produkis und dem Grad und AusmaB seiner
"Umweltfreundlichkeit” bestimmen. Fehlen die danach gebotenen autkldarenden Hin-
weise in der Werbung oder sind sie nicht deutlich sichtbar herausgestellt, besteht
in besonders hohem MaBe die Gefahr, dass bei den angesprochenen Verkehrskrei-
sen irrige Vorstellungen Uber die Beschaffenheit der angebotenen Ware hervorgeru-
fen werden und sie dadurch in ihrer Kaufentscheidung beeinflusst werden (BGHZ
105, 277 [juris Rn. 14] - Umweltengel; BGH, GRUR 1991, 550 [juris Rn. 14] - Zaun-
lasur). Zu bertcksichtigen ist schlieBlich der allgemeine Grundsatz, dass der Wetr-
bende im Fali der Mehrdeutigkeit seiner Werbeaussage die verschiedenen Bedeu-
tungen gegen sich gelten lassen muss (BGH, Urteil vom 8. Marz 2012 - | ZR 202/10,
GRUR 2012, 1053 [juris Rn. 17] = WRP 2012, 1216 - Marktfinrer Sport, mwN}.

(BGH, Urteil vom 27. Juni 2024 -t ZR 98/23, juris, Rn. 26)



Dem gesteigerten Aufkidrungsbedurfnis wird eine Werbung nur dann gerecht, sc der BGH,
wenn Gber den Gehalt des verwendeten Begriffs bereits in der Werbung selbst aufgeklart

wird:

«Das Berufungsgericht hat deshalb rechtsfehlerhaft nicht berticksichtigt,
dass diese Anforderungen bei einer Werbung, die einen mehrdeutigen um-
weltbezogenen Begriff verwendet, regelmaBig nur dann erfiillt sein werden,
wenn bereits in der Werbung selbst eindeutig und klar erlautert wird, welche
konkrete Bedeutung maBgeblich ist.”

(BGH, Urteil vom 27. Juni 2024 - | ZR 98/23, juris, Rn. 29).

Diesern MaBstab wird |hre Werbung nicht gerecht.

Sie werben damit, dass der Thunfisch aus einer ,MSC-zertifizierten nachhaltigen Fische-
rei stammt, kldren jedoch bei Verwendung des Begriffs »nachhaltige Fischerei“ nicht dar-
tber auf, was Sie hierunter verstehen. Auf dem Produkt finden sich hierzu keine weiteren

Informationen.

Sie teilen Verbrauchern daher keine ausreichenden Informationen dazu mit, welcher Ge-
halt sich hinter der Werbung ,nachhaltige Fischerei* verbirgt. Damit verstoBen Sie gegen
die strengen Anforderungen, die der BGH zur Werbung mit Umweltbegriffen aufgestellt
hat. Ob durch die Internetseiten, die auf den Dosen angegeben werden, hierzu aufgeklart
wird, kommt es fiir die Frage der Irrefiihrung der Werbung nicht an (BGH, Urteil vom 27.
Juni 2024 - | ZR 98/23, juris, Rn. 36).

In den Féllen des MSC-Siegels ist diese Aufklarung unter anderem deshalb besonders wich-
tig, weil unter dem MSC-Siegel auch solche Fischereien zertifiziert werden, die die durch

den MSC aufgestellten Anforderungen nicht erfllen:

Im Rahmen des MSC Zertifizierungsprozesses muss eine Fischerei in allen drei MSC-Prin-
zipien (der Fischbestand ist in einem guten Zustand, der Lebensraum Meer wird geschont
und das Management ist wirksam) einen durchschnittlichen Punktewert von mindestens
80 von 100 maximalen Punkten erreichen. Es besteht allerdings auch die Méglichkeit, dass
eine Fischerei, die 60 bis 79 Punkte erreicht hat — und damit an sich nicht als nachhaltig

zertifiziert werden kann - bereits eine , Zertifizierung unter Auflagen® erhlt.

Eine solche Fischerei, erflllt nach eigener Bewertung des MSC die Anforderungen an eine

»nachhaltige Fischerei“ gerade nicht. Sie trégt dennoch das MSC-Siegel.

10



Dies betrifft die beiden oben benannten Fischereien.

Verbraucher werden darUber im Rahmen |hrer Werbung nicht aufgeklart.

Es steht damit fest, dass ihr Verhalten wettbewerbswidrig ist. Es entspricht unserem Sat-
zungsauftrag, unlautere und damit dem Verbraucherschutz zuwiderlaufende Lebensmittel
Werbung zu unterbinden. Zur Vermeidung eines gerichtlichen Unterlassungsverfahrens
fordern wir Sie auf, eine die Wiederholungsgefahr ausraumende, durch ein ausreichendas

Vertragsstrafeversprechen gesicherte, Unterlassungserkldrung bis zum

31. Oktober 2025, hier eingehend,

abzugeben.

Wir weisen darauf hin, dass nur die Abgabe einer ausreichenden strafbewehrten Unterlas-
sungserklarung die Wiederholungsgefahr ausrdumt und unseren Unterlassungsanspruch

erledigt.

Es gendgt daher nicht die Mitteilung, dass die beanstandete Werbung heziehungsweise
Handlung eingestellt werde und/oder durch eine andere ersetzt worden sei. Ebenso wenig

reicht die Ubernahme einer Verpflichtung ohne Vertragsstrafe aus.

Chris Methmann,

Geschaftsfihrer foodwatch e.V.
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